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Taze Meyve-Sebze Tedarik Zincirindeki Engelleri Azaltici
Tedbirlerin Fiyatlar Uzerindeki Etkisi

Cevriye Aysoy Duygu Halim Kl Semih TUmen

22 . Taze meyve ve sebze piyasasinda Urlnler Ureticiden perakendeciye genellikle aracilar vasitasiyla
Ozet iletiimektedir. Bu aracilarin, 6zellikle de kayit disi olanlarin varligi, gida fiyatlarinda yukari yonli baski
olusturan piyasa noksanliklari olusturmaktadir. Bu c¢alismada, s6zkonusu noksanliklarin giderilmesinin gida
fiyatlarini disurecegi 6nermesi ekonometrik yontemlerle sinanmaktadir. Kullandigimiz veri, Turkiye’de taze
meyve ve sebze piyasasinda tedarik zinciri dlizenlemelerine yonelik bir politika reformuna dayanmaktadir. 1 Ocak
2012 tarihinde yururlige giren ve kamuoyunda “Hal Yasas!” olarak da bilinen yasal duzenleme, taze meyve-
sebze piyasasindaki tedarik zinciri engellerini digsal olarak azaltmistir. Bu digsal politika miidahalesinin mimkan
kildigi yari deneysel yéntemler kullanilarak s6z konusu politika reformunun taze meyve ve sebze toptan fiyatlarini
onemli oranda duslrdigu, ancak perakende fiyatlarda anlamli bir degisime yol agmadigi gosteriimektedir. Bu
sonuglar, taze meyve ve sebze piyasasinda perakendeci, toptanci ve ureticilerin fiyatlama davraniglari arasinda

Onemli bir asimetrinin var oldugunu géstermektedir.

. The market for fresh food is often characterized by a large number of intermediaries delivering
AbStraCt' the product from the farmer to the retailer. The existence of these intermediaries, especially
the informal ones, is often claimed to introduce market frictions that push fresh food prices up. We test the
hypothesis that scaling down these frictions reduces the level of prices. Our data comes from a policy reform in
Turkey concerning the supply chain regulations in the market for fresh fruits and vegetables. The policy reform,
which is enacted on January 1st 2012, resembles a natural experiment that exogenously reduces the supply
chain barriers in the market for fresh fruits and vegetables. Using quasi-experimental methods, we show that the
policy reform has strikingly reduced the fresh food prices in the wholesale market, while there is almost no price
effect in the retail market. Our results suggest that there is significant asymmetry between the pricing behavior of

retailers, wholesalers, and farmers in the market for fresh fruits and vegetables.
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1. Girig

islenmemis gida sektérii tarimsal iretim, ulasim, isleme/siniflandirma ve ilgili ticari
hizmetleri de icine alan kapsaml bir tedarik zincirine sahiptir. Dolayisiyla, Grln Ureticiden
cikip tiiketiciye ulasana kadar bir cok defa el degistirebilir. lyi takip edilen bir tedarik zincirinin
olusturulmasi konusu klresel anlamda bir politika dnceligi haline geldiginden son yillarda
politika yapicilarin ve arastirmacilarin ilgisini cekmektedir. Kayitl olmayan aracilarin varligi
ile Ureticiler ve perakendeciler arasinda dogrudan alisverisi engelleyen burokratik islemler
islenmemis gida piyasasinda énemli “tedarik zinciri engelleri” olarak tanimlanmaktadir. Bu
engellerin azaltiimasina iligkin 6neri ve tartismalar, son yillarda 6énemi artan gida
politikalarinin merkezinde yer almaktadir. S6z konusu politikalarin altinda yatan temel
nedenler genelde saglik, glvenlik, kalite ve tarimsal Uretkenlikle ilgili olsa da, tedarik
zincirindeki engellerin ortadan kaldiriimasinin islenmemis gida fiyatlarini azaltacagina iligkin
genel bir yargi da mevcuttur.

Bu calismada, tedarik zincirindeki engellerin azaltiimasinin taze meyve ve sebze
fiyatlarinda gerilemeye yol acip agmadidi yari deneysel bir bakis acisiyla sinanmaktadir.
Tarkiye’de 1 Ocak 2012 tarihinde yirirlige giren 5957 sayili “Sebze ve Meyveler ile Yeterli
Arz ve Talep Derinligi Bulunan Diger Mallarin Ticaretinin Duzenlenmesi Hakkinda Kanun” ile
(i) kayith olmayan aracilarin mimkin oldugu kadar ortadan kaldiriimasi, (ii) Ureticilerin
toptanci hallerine erisim maliyetlerinin azaltiimasi ve (iii) cift¢ilerin Grlnlerini dogrudan
perakendecilere satabilmeleri hedeflenmistir. Ayrica, politika reformunun Turkiye'deki taze
meyve ve sebze fiyatlarini diisirmesi de beklenmektedir.

Reformunun etkisini sinamak igin iki farkli yari deneysel yontem kullaniimistir. Bunlar,
farklarin farki ve regresyon sireksizlik analizi yontemleridir. iki yéntemin varsayimlari
birbirinden farkli oldugundan, her iki yéntemle de benzer sonuglari bulmak sonuglarin
glvenilirligini artiracaktir. iki farkh veri seti kullanilarak toptan ve perakende fiyatlar igin
reformun etkisi arastiriimigtir. Toptan fiyatlar icin Antalya Toptanci Hali’'nden (ATH) toplanan
glnlik fiyat verileri ve perakende fiyatlar igin Tlrkiye istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan
toplanan aylik resmi tiiketici fiyati verileri kullaniimistir. TUIK verileri Ulke genelini temsil
ederken, ATH kis sezonu da dahil Turkiye’de tlketilen taze meyve ve sebzenin 6nemli
miktarini saglayan bir toptanci piyasasi oldugu icin, fiyatlari bélgesel de olsa, llke temsilinde
onemli bir yere sahiptir.

Analizlerimize goére politika reformu taze meyve ve sebze toptan fiyatlarini ylizde 20-25
araliginda disirmisken, perakende fiyatlar icin anlamli bir etki bulunamamstir. ilgili
dizenleme dreticilerin Urdnlerini dogrudan perakendecilere satma imkani verdiginden,
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bulgularimiz toptan fiyatlardaki kar marjinin bir béliminin perakendecilerin kar marjina
gecmis olabilecedini disindirmektedir.

2. Politika Reformuna lliskin Detaylar

Tarkiye’de taze meyve ve sebze sektérinde saglikh fiyat olusumunu zorlastiran engelleri
ortadan kaldirmak (veya en azindan hafifletmek amaciyla) 1 Ocak 2012’de 5957 sayili yasa
yururlige girmistir. Yasa 26 Mart 2010’da cikarilmis, ancak uygulama gerekli hazirliklarin
yapilmasi i¢in 1 Ocak 2012’ye kadar kademeli olarak ertelenmistir. Yasanin ana amaci,
ureticilerin alternatif pazarlama kanallarini kullanarak Uranlerini mimkin olan en az sayida
aracl vasitasiyla tiketiciye ulastirabilmesi ve bunun sonucu olarak taze meyve ve sebze
fiyatlarinin digmesidir. Yasanin diger amaci tedarik zincirinin takip edilebilirligini saglamaktir.
Reform oOncesi donemde, kayit disi aracilarin varli§i nedeniyle bir Grinin nihai tiketiciye
gelene kadar ne sureclerden gectigini takip etmek muimkiin degildi. Yasanin devreye
girmesiyle olusturulan bilgisayar sistemi Grlnlerin Ureticiden nihai tlketiciye gelinceye kadar
gectigi asamalari timiyle kayit altina almaktadir. izleme siirecinde her iiriine bir kiinye
verilmekte ve bu kiunyede Urunun cinsi, hangi Ureticiden geldigi, miktari, halde ka¢ gun
kalacagi, kime gidecegi gibi bilgiler yer almaktadir. Yasayla, ayrica, Ureticiler toptanci haline
getirdikleri mallarin satisindan elde ettikleri hasilatin ylUzde 2’sine denk gelen “hal
risumu”’ndan muaf tutulmus, s6z konusu tutar halden urin alanlara yansitiimistir.

3. Veri

Calismada iki ayn fiyat verisi kullaniimaktadir: toptan fiyatlar ve perakende fiyatlar.
Toptan fiyatlar Antalya Blyiksehir Belediyesi Toptanci Hali’'nin (ATH) glnlik bazda topladigi
ve belediyenin resmi internet sayfasindan ulasilabilen taze meyve ve sebze fiyatlaridir. ATH,
Turkiye’'nin en buyuk toptanci halidir ve Turkiye'deki taze meyve ve sebzenin yaridan fazlasi
ATH kanaliyla dagitiimaktadir. ATH’nin meyve-sebze ithalat ve ihracatinda da énemli bir yeri
vardir.

ATH verisini kullanmamizin diger bir nedeni politika reformunun yurarlige girdigi
mevsimin kis olmasi ve bu mevsimde Turkiye’de mevsim UrUnlerine dair ticaretin dnemli bir
oranda ATH Uzerinden gercgeklesiyor olmasidir. Bunun o6tesinde, blylk seralarin varhgi
sayesinde mevsim digi Urlnlerin arzinin buylk oranda bu bélgeden saglanmasi da énemli bir
faktordir.

Toptan fiyat érneklemimizde 37 adet Grin bulunmaktadir. Baz senaryoda varsaydigimiz
analiz araligina goére olusan fiyat gozlemi sayisi 3848’dir. Bu urlnler dolmalik biber, renkli
biber, kirmizi biber, sivri biber, ¢arliston biber, brokoli, dereotu, domates, yesil fasilye,
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salatalik, 1Ispanak, bal kabagi, sakiz kabak, karnibahar, beyaz lahana, kirmizi lahana, kivircik
marul, aysberg marul, uzun marul, maydanoz, nane, pancar, patlican, pirasa, roka, semizotu,
kuru sogan, patates, yesil sogan, kirmizi turp, ayva, golden elma, starking elma, greyfurt,
limon, muz ve nardir. ATH verisinde her bir Grin igin en dislik ve en yiksek fiyat
verilmektedir. Bu ¢alismada iki fiyatin ortalamasi Griinin ginlik fiyati olarak kullaniimaktadir.

Perakende fiyat verisi olarak TUIK tarafindan toplanan ve kamuoyuna agik olan veriler
kullanilmaktadir. S6z konusu TUIK verileri aylik ortalama tiiketici fiyatlaridir. Veri kisiti
nedeniyle perakende fiyat seti 28 Urlint icermektedir. Bu Urinler portakal, armut, ayva, elma,
limon, mandalina, muz, c¢arliston biber, dolmalik biber, sivri biber, domates, havug, 1spanak,
sakiz kabak, karnibahar, kuru sogan, lahana, kirmizi lahana, mantar, kivircik marul,
maydanoz, patlican, pirasa, sarimsak, kirmizi turp, yesil sodan ve patatestir. Perakende fiyat
setinde toptan fiyat setinden daha az kalem mevcut olmakla birlikte, her iki veri seti bayuk
oranda benzerdir.

4. Ampirik Analiz

Politika reformunun etkisini degerlendirmek icin farklarin farki ve regresyon sureksizlik
analizi yontemleri kullanilmistir. Toptan fiyatlar glnlik, perakende fiyatlar ise aylik
frekanstadir. Bu durum, perakende fiyat analizinde regresyon sureksizlik analizini kullanmayi
zorlastirmaktadir. Ancak, yol gdstermesi acisindan her iki fiyat seti de iki yontemle analiz
edilmistir.”

4 1. Farklarin Farki

DID analizi politika Oncesi ve sonrasi déonemde taze meyve ve sebze fiyatlarindaki
degisimi incelemektedir. Yasa 1 Ocak 2012’de yurlrlige girmistir. Baz analizimizde bu tarih
etrafinda 2011 Aralik basindan 2012 Ocak sonuna kadar 2 aylik simetrik bir analiz penceresi
kullaniimaktadir. Sonuglarin duyarlihginin kontroll igin farkh pencereler de denenmistir.
Farklarin farki yontemimizde 2010-2011 doneminde 1 Ocak oncesi ve sonrasindaki fiyat
farkhliklari ile 2011-2012 doéneminde 1 Ocak oOncesi ve sonrasi fiyat farkliliklan
kiyaslanmaktadir.

ilk etapta D ve T kukla degiskenleri olusturulmustur. Gézlem ayi Ocak ise D = 1, Aralik
ise D = 0 deg@erini almaktadir. Benzer sekilde, gézlem yih 2011-2012 ise T = 1, 2010-2011
ise T=0 degerini almaktadir. (D-T) etkilesimi midahale ve kontrol gruplarini

! Calismaya iliskin daha fazla detay i¢in bkz. Aysoy, Kirli ve Tumen (2014).
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karsilastirmakta ve politikanin etkisini tanimlamaktadir. Bu tanimin ardindan ana denklem su
sekilde olusmaktadir:

Inpj; = By + B1Dic + B2 Tie + 8(Dje - Tip) + Wi + €ip,

i endeksi Urund, t indeksi gézlemin donemini, Inp;; t doneminde i Urdnu igin nominal fiyat
seviyesini, y; Uriine dzgu sabit etkileri ve €;, hata terimini gésterir. Onem arz eden parametre
&’dir ve politika reformunun sonucu olarak taze meyve ve sebze fiyatlarinda ortaya ¢ikan
degisimi log-puan cinsinden gdésterir. Tablolarimizda log puan cinsinden verilen tahminlerimiz
metnin igerisinde ylzde cinsinden ifade edilmektedir.

4.2. Regresyon Sureksizlik Analizi

RDD yoéntemi DID yontemiyle elde edilen sonuglarin glvenilir olup olmadigini kontrol
etmeyi amaclamaktadir. DID tahmini baz dbénemine (2010-2011) has fiyat degisim
hareketlerine maruz kalabileceginden, RDD y6nteminin miudahale doneminde (2011-2012)
reform oncesi ve reform sonrasi karsilastirmasina odaklanmasi dnemli bir avantaj haline
gelmektedir. Toptan taze meyve ve sebze fiyatlari glinlik bazda oldugundan, RDD y&ntemi
rahatlkla uygulanabilir. Perakende fiyatlarda ise baz senaryo sadece 2 ayi kapsadigi igin
RDD uygulamak sorunlara yol agabilir. Ancak, gbzlem penceresi 2 aydan 4 ve 6 aya
uzatilarak perakende fiyatlar icin de RDD metodu uyarlanabilir.

RDD analizindeki kukla degiskenimiz R reform sonrasi igcin 1, reform o6ncesi igin 0
degerini almaktadir. “Goérev” (assignment) degiskeni zamandir ve toptan fiyatlar i¢in “glin” ve
perakende fiyatlar igin “ay”dir. Sonug olarak, RDD denklemi su sekilde yazilabilir:

Inp;e = a+ YRt + £,(0) + 1 + €.

Burada f,(t) zaman trendini gosteren n dereceden bir polinomdur. RDD analizinde
ilgilendigimiz parametre y'dir ve politika reformunun sonucu olarak taze meyve ve sebze
fiyatlarinda olusan degisimi log-puan cinsinden verir. Analizimizde f,(t) polinomu igin
Gelman ve Imbens (2014)’in 6nerisi izlenerek diusik dereceli bir polinom segcilmigtir. Fiyatlar
cogunlukla dogrusala yakin bir trend etrafinda dalgalandidi icin dogrusal trend varsayimi ile
analiz gerceklestiriimistir. Ancak, ikinci ve tglncl dereceden polinomlar da denenmistir. Hem
DID hem de RDD analizleri igin farkli pencere geniglikleri kullaniimistir.
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5. Tahminler
5.1. Reformun Toptan Fiyatlara Etkisi

Tablo (1) toptan fiyatlarda reformun etkisini gosteren DID tahminlerini sunmaktadir.
Sirasiyla 1, 2 ve 3 numaral sttunlar 2 ay (1 Aralik-31 Ocak), 1 ay (15 Aralik-15 Ocak), ve 10
gunlik (25 Aralik-5 Ocak) veri pencereleri icin tahminlerimizi gbstermektedir. 2 aylik pencere
icin elde ettigimiz DID tahmini politika reformu sonrasinda toptan fiyatlarin yaklasik ylzde 34
oraninda azaldigini gbéstermektedir. Daha dar analiz pencereleri i¢in tahminlerimiz daha
disuktir. Bir aylik pencerede toptan fiyatlardaki azalis ylizde 23 civarindayken, tahminimiz
10 glinliik pencere icin yiizde 17’ye gerilemektedir.?

DID tahminlerinin tutarliigi RDD yontemi ile kontrol edilmistir. Grafik (1) RDD yonteminin
gecerliligini gorsel olarak dogrulamaktadir. Grafikteki y ekseni 6rneklemdeki Urlnlerin
ortalama log fiyatlarini gostermekte, mavi ile gosterilen fiyatlar politikanin uygulanmaya
basladigi dénem olan 2011-2012 gdzlemlerini, siyah ile gdsterilen fiyatlar ise 2010-2011
doénemine ait gézlemleri ifade etmektedir. Kirmizi dikey dogru ise politikanin uygulanmaya
basladigi tarihtir. Grafikten de acgikga gorllecedi gibi, politika reformu sonrasi toptan

2 Tablo (1)—(5)'te log puan cinsinden verilen tahminler metinde (e*x-1)x100 formiilii kullanilarak yiizde cinsinden
ifade edilmektedir.
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fiyatlarda keskin bir digls gerceklesmigstir. Siyah ile gdsterilen yapay (placebo) gézlemler bu
disusin blyuk ihtimalle politika reformundan kaynaklandigina isaret etmektedir.

Tablo (2)’de Tablo (1)e benzer sekilde 2 ay, 1 ay ve 10 glnlik pencere blyukliginde
RDD tahminleri verilmektedir. Pencere buyukligune bagli olarak, RDD tahminlerimiz yizde -
18 ile -24 arasinda degismektedir. Tablo (3)'te ikinci ve Ug¢lncl dereceden polinomlarla elde
edilen RDD tahminleri sunulmaktadir. Yiksek dereceli polinomlarin davraniglarinin daha net
ortaya ¢ikmasi icin bu tahminlerde 2 aylik pencere kullaniimistir. Buna goére, tahminler ylzde
-17 ile -24 arasinda degismektedir.

Hem DID hem de RDD tahminlerine gdre politika reformu sonucunda ortaya ¢ikan en
anlamli ve guvenilir sonucun toptan fiyatlarda yaklasik ylizde 18—-22 bandinda azalis oldugu
anlasiimaktadir. Bagka bir deyisle, taze meyve ve sebze piyasasinda arz zinciri engellerini
azaltmayi amaglayan politika reformu secilen kalemlerin toptan fiyatlarini yaklasik ytzde 20
civarinda azaltmistir.

5.2. Reformun Perakende Fiyatlara Etkisi

Perakende fiyat érneklemimizdeki 28 Urln igin elde edilen DID tahminleri farkli pencere
blyuklikleri icin Tablo (4)'te sunulmustur. Bu tabloda 1 ve 2 numarali sutunlar sirasiyla 2 ve
4 aylik pencerelerden elde edilen sonuclari vermektedir. 3 numarali sutunda ise yine 2 aylik
pencere ic¢in sonuglar verilimektedir. Fakat midahale grubu 2012-2013 dénemine, kontrol
grubu ise 2009-2010 dénemine genisletiimistir. Bu son alistirmanin amaci, birinci ve ikinci
sutundaki sonuglarin 2010-2011 ve 2011-2012 doénemine 6zgu fiyatlama davraniglari ile
belirlenmemis oldugundan emin olmaktir. Ug gdsterimde de politika reformunun perakende
sebze ve meyve fiyatlari Uzerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigi
bulunmustur.

RDD sonuglari 2 ay (Aralik-Ocak), 4 ay (Kasim-Subat), ve 6 ay (Ekim-Mart) pencereleri
icin Tablo (5)te sirasiyla 1, 2 ve 3 numarali sltunlarda sunulmustur. Sonuglar, DID
sonugclarini desteklemektedir. Toptan fiyatlarin aksine, politika reformunun perakende fiyatlar
lizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigi sonucuna ulagiimaktadir.?

® Benzer bir analiz Ankara, Istanbul, izmir ve Antalya-Burdur-Isparta bdlgeleri icin NUTS2 diizeyinde de

gerceklestiriimistir. S6z konusu bulgular Turkiye geneli igin raporlanan sonuglarla uyumludur.
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6. Tartisma ve Degerlendirme

Tahminler reform sonrasinda toptan fiyatlarin anlamh boyutta dustigini, perakende
fiyatlarin ise herhangi bir degisim géstermedigini ifade etmektedir. Politika reformu
sonrasinda toptancinin énemli oranda fiyat dlisirmesi, uretici ile fiyat rekabetine girmis olma
olasiligini distindirmektedir. Toptanci firmalar genel olarak kiguktir ve bulunduklari piyasa
cogunlukla yerel yetkililer tarafindan kontrol edilmektedir. Dolayisiyla toptancilarin fiyat
belirleme kapasitesi sinirlidir. Ote yandan, perakende (riin piyasasi bir kismi uluslararasi
ortakli olan sinirli sayida buylk perakende zincirlerinden olusmaktadir. Perakende
firmalarinin fiyatlama glict toptanci ve Ureticiye kiyasla ciddi oranda fazladir. Bu baglamda,
toptan fiyatlardaki gerilemenin perakende fiyatlara yansimamasinin fiyat belirleme glctndeki
bu farktan kaynaklanabilecedi distntlmektedir.

Ampirik bulgular Tulrkiye’de meyve ve sebze piyasasinda anlamli bir fiyatlama
asimetrisinin varliina isaret etmektedir ve bu asimetri pozitif APT olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Baska bir deyigle, bir maliyet baskisi oldugunda perakende fiyatlarin yukari gitmesi kolaydir.
Ancak, maliyetler dustugunde fiyatlarin gerilemesi zordur. Bu sonug, literatirde diger
calismalarin sundugu bulgularla geligmektedir [bkz. Ward (1982), Kim ve Ward (2013)].
Temel fark, bu calismada zaman serisi tekniklerinden ziyade yari deneysel mikroekonometrik
tekniklerin  kullaniimasidir.  Politika reformu bir deney olarak disunildiginde
mikroekonometrik yaklasimin bazi avantajlari vardir. En énemlisi, maliyetlerdeki her degisim
digsal degildir. Ornegin, toptan fiyatlarda zamanla gérilen degisimler gogunlukla piyasa
dinamikleri ile olugsmaktadir. Digsal soklardan ziyade taze meyve ve sebze ile ilgili arz ve
talep kosullarinin belirledigi piyasa dinamiklerinden dolay! yikselen toptan fiyatlar arttiginda
perakende fiyatlarin cevabi farkli olabilir. Calisma yari deneysel bir tasarim olusturarak ve
politika reformunun digsalligini kullanarak bir fiyatlama asimetrisi tespitine dayandidi igin
6zgundr.

Bu sonugclar, asimetrik fiyatlamayi—yani toptan fiyatlarda olusan degisimlerin perakende
fiyatlara ne olgclide yansidigini—arastiran literatlirdeki ¢alismalar 1siginda degerlendirilebilir.
Literatirdeki temel calismalardan biri olan Peltzman (2000), ¢codunlukla gida ve tarimsal
drtinlerin olusturdugu bir dérneklem kullanarak fiyatlama asimetrilerinin ciddi dlgtide var
oldugunu gostermistir. Ancak, bu tlr asimetrilerin varligina dair yaygin bir uzlagsma olmasina
ragmen, asimetrilerin yonU oldukca tartismahdir [Bailey ve Brorsen (1989)]. Belirli bir Grin
icin iki cesit fiyat oldugunu varsayalim. Arz fiyati p_1 ve nihai fiyat p_2 olsun. Eger p_1'deki
artislar biyuk 6lciide p_2’ye yansiyor, ancak azalislar ¢cok az yansiyor veya hi¢ yansimiyorsa
asimetrik fiyat aktarimi (APT) pozitiftir. Eger p_1’deki artis p_2'ye 6nemli dlglide yansimiyor,
ancak azalislar birebir yansiyorsa, APT negatiftir.
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Ward (1982) ve Kim ve Ward (2013) meyve ve sebze piyasasinda APT’nin negatif
oldugunu ve bunun muhtemelen taze meyve ve sebzenin dayaniksiz mal olmasindan
kaynaklanabilecegini ifade etmektedir. S6z konusu literatirdeki c¢alismalarda biyldk
¢ogunlukla zaman serisi ekonometrisi kullaniimistir.

Mevcut galisma ilgili literatiire tic dnemli katkida bulunmaktadir. ilk olarak, taze meyve ve
sebze piyasasinda toptan ve perakende fiyat degisimleri arasindaki asimetriyi tahmin etmek
icin zaman serisi tekniklerinin yerine Angrist ve Pischke (2008), Imbens ve Lemieux (2008)
ve Lee ve Lemieux (2010)un calismalarinda 6zetlenen yari deneysel mikroekonometrik
teknikler kullanan ilk c¢alismadir. ikinci olarak, Ward (1982) ve Kim ve Ward (2013)In
bulgularinin aksine Turkiye’deki taze meyve ve sebze piyasasinda APT’nin pozitif oldugu
bulunmustur. Baska bir deyisle, toptan fiyatlardaki buyik fiyat disusleri perakende fiyatlara
sadece ihmal edilebilir bir sekilde yansimaktadir. Son olarak, Uretici ve perakende fiyatlari
arasindaki asimetrik iliskiyi kamu politikalarinin dikkate almasi gerekliligine dikkat ¢ekmesi
acisindan politika tavsiyesi tretmektedir.

Bu tartismalar cesitli politika tavsiyeleri icermektedir. Eger hedef taze meyve ve sebze
fiyatlarini azaltmak ise, Turkiye'de toptanci ve dUreticinin fiyatlama davranisini etkileyen
politikalardan ziyade perakendecinin kar marjini hedefleyen politikalar tercih edilmelidir.
Diger politika tavsiyesi enflasyon ile ilgilidir. Taze meyve ve sebze fiyatlari Merkez Bankalari
icin artan bir sekilde 6nem kazanmaktadir. Taze meyve ve sebzenin tiketici fiyatlari
icerisindeki yuksek payi, mevsimsel faktorlerin taze meyve-sebze fiyatlarinda yol actigi
oynaklik, ve dénemsel olarak ortaya ¢ikabilen ylksek oranli fiyat degisimlerinin neden oldugu
gelir etkileri Gnemli bazi konular olarak 6n plana gikmaktadir. Sonug olarak, arz yonli piyasa
katihimcilarinin (Uretici, toptanci ve perakendeciler) fiyatlama davraniglarinin iyi bir bicimde
anlasiimasi, ilgili politikalarin en uygun bigcimde tasarlanabilmesi icin &nem arzetmektedir.

7. Sonug

Turkiye’de taze meyve ve sebze piyasasinda tedarik zinciri engellerini azaltmanin toptan
ve perakende fiyatlar Uzerindeki etkileri yar deneysel mikroekonometrik teknikler ile
incelenmistir. Politika reformunun toptan taze meyve ve sebze fiyatlarini yaklasik yizde 20
oraninda azaltti§i, ancak perakende fiyatlarda kayda deger bir etki olusturmadigi
g6zlemlenmistir. Toptan ve perakende piyasa aktorlerinin fiyat belirleme gui¢leri arasindaki
farkhiliklarin bu sonuglari dogurabilecegi disunulmektedir.
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Tablo 1. Politika Etkisi (Toptan Fiyatlar) — DID Analizi \

Degisken Adi 2 Ay 1Ay 10 Gun
Politika Etkisi (D - T) -0,419**  (0,017) | -0,265***  (0,018) | -0,187**  (0,032)
D 0,176*** (0,011) 0,011 (0,011) -0,048** (0,019)
T 0,458*** (0,012) 0,301*** (0,013) 0,294*** (0,021)
Uriin Sabit Etkileri Var Var Var
R? 0,813 0,858 0,854
Godzlem sayisi 3848 2220 740
Notlar: Bagimh degisken glinlik taze meyve-sebze toptan fiyatlarinin dogal logaritmasidir. ***, ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10’luk
istatistiksel gliven diizeyini ifade etmektedir. Gézlem dénemine gore toplulastiriimis standart hatalar parantez icerisinde sunulmaktadir.

Tablo 2. Politika Etkisi (Toptan Fiyatlar) — RDD Analizi

Degisken Adi 2 Ay 1Ay 10 Giin
Politika Etkisi -0,272*** (0,019) -0,203*** (0,024) -0,236*** (0,044)
Dogrusal Trend 0,0011 (0,0007) | -0,0034*  (0,0015) | 0,0003 (0,070)
Uriin Sabit Etkileri Var Var Var
R? 0,869 0,908 0,910
Gozlem sayisi 1924 1110 370

Notlar: Bagimli degisken gunlik taze meyve-sebze toptan fiyatlarinin dogal logaritmasidir. ***, ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10’luk
istatistiksel gliven diizeyini ifade etmektedir. Gozlem dénemine gére toplulastiriimis standart hatalar parantez icerisinde sunulmaktadir.

Tablo 3. Politika Etkisi (Toptan Fiyatlar) — Farkli Trend Varsayimlariyla RDD Analizi

Degisken Adi 2 Ay 2 Ay 2 Ay
Politika Etkisi -0,272*** (0,019) -0,272*** (0,019) -0,186*** (0,026)
Dogrusal Trend 0,0011 (0,0007) -0,011*** (0,002) 0,008* (0,004)
Trend?/100 - 0,022** (0,003) | -0,076*™*  (0,022)
Trend*/1000 - - 0,012 (0,003)
Uriin Sabit Etkileri Var Var Var
R? 0,869 0,874 0,875
Gozlem sayisi 1924 1924 1924
Notlar: Bagimli degisken giinlik taze meyve-sebze toptan fiyatlarinin dogal logaritmasidir. ***, ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10’luk
istatistiksel gliven diizeyini ifade etmektedir. Gozlem donemine gére toplulastiriimis standart hatalar parantez icerisinde sunulmaktadir.
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Tablo 4. Politika Etkisi (Perakende Fiyatlar) — DID Analizi

.. 2 Ay 4 Ay 2 Ay
Degisken Adi
2010-11/2011-12 2010-11/2011-12 2009-10/2012-13
Politika Etkisi (D - T) -0,036 (0,068) 0,022 (0,048) -0,056 (0,060)
D 0,071 (0,048) 0,093*** (0,034) 0,091*** (0,024)
T 0,201 (0,050) 0,128*** (0,032) -
2009-2010 -- -- Eksiltiimis kategori
2010-2011 - - 0,101*** (0,031)
2011-2012 - -- 0,312*** (0,045)
2012-2013 -- -- 0,257*** (0,065)
Uriin Sabit Etkileri Var Var Var
Ay Sabit Etkileri Yok Var Var
R? 0,930 0,918 0,927
Gozlem sayisi 112 224 224
Notlar: Bagimh degisken glinlik taze meyve-sebze toptan fiyatlarinin dogal logaritmasidir. ***, ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10’luk
istatistiksel gliven diizeyini ifade etmektedir. Gozlem dénemine gére toplulastiriimis standart hatalar parantez icerisinde sunulmaktadir.

Tablo 5. Politika Etkisi (Perakende Fiyatlar) — RDD Analizi

Degisken Adi 2 Ay 4 Ay 6 Ay
Politika Etkisi 0,035 (0,117) -0,045 (0,043) 0,002 (0,047)
Dogrusal Trend - 0,080%** (0,023) 0,052** (0,017)
Uriin Sabit Etkileri Var Var Var
R? 0,991 0,969 0,939
Gozlem sayisi 56 112 168
Notlar: Bagimli deg@isken giinlik taze meyve-sebze toptan fiyatlarinin dogal logaritmasidir. ***, ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10’luk
istatistiksel giiven diizeyini ifade etmektedir. G6zlem dénemine gére toplulastiriimis standart hatalar parantez icerisinde sunulmaktadir.
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vayindir. Burada sunulan goriisler tamamiyla yazarlara aittir, dolayisiyla TCMB 'nin ya da ¢alisanlarinin gériislerini temsil
etmeyebilir. Burada yer alan metnin tamaminmin baska bir yerde yayimlanabilmesi icin TCMB den yazili izin alinmasi
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